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1. Fals in declaratii. Declaratii necorespunzitoare adevarului
facute in exercitarea dreptului la aparare. Posibilitatea
retinerii in concurs cu infractiunea de uz de fals

- Codul penal: art. 323, art. 326

Falsul in declaratii se comite prin declararea necorespunzitoare adeviirului, in vede-
rea producerea de consecinte juridice, indiferent dacd persoana respectivd foloseste in
susfinerea declaratiei sale un inscris adevdrat sau fals. Dacd inscrisul este adevdrat,
atunct sunt intrunite conditiile de tipicitate numai pentru infractiunea de fals in decla-
ratii, iar dacd inscrisul este fals, atunci se aplicd regulile de la concursul de infractiuni.

Nu se poate considera cd sintagma ,,in vederea producerii de consecinte juridice” din
conttnutul constitutiv al infractiunii de fals in declaratii, se referd si la acele actiuni ale
inculpatului intreprinse in vederea neatragerii rispunderii sale penale pentru alte fapte,
cdci acestea din urmd intrd in sfera dreptului inculpatului la apdrare.

(decizia penald nr. 254/A din data de 21 februarie 2017)

Prin sentinta penald nr. 721/21.10.2016 pronuntatd de Judecatoria Slobozia a fost
admisa cererea de schimbare a incadrarii juridice formulatd de catre procuror si, in
temeiul art. 386 C. pr. pen., a schimbat incadrarea juridica daté prin rechizitoriu faptelor
retinute Tn sarcina inculpatului JI, din infractiunile de conducere a unui vehicul fara permis
de conducere, fapta prev. de art. 335 alin. (1) C. pen., uz de fals, fapta prev. de art. 323
C. pen. si fals in declaratii, fapta prev. de art. 326 C. pen., totul cu aplic. art. 38 alin. (1)
C. pen. In infractiunile de conducere a unui vehicul fara permis de conducere, prev. de
art. 335 alin. (1) C. pen. si fals in declaratii, prev. de art. 326 C. pen., totul cu aplic. art. 38
alin. (1) C. pen.

In baza art. 396 alin. (2) C. pr. pen. si art. 335 alin. (1) C. pen., a fost condamnat
inculpatul JI la pedeapsa de 1 an si 6 luni Tnchisoare pentru savarsirea infractiunii de
conducere a unui vehicul fard permis de conducere, prev. de art. 335 alin. (1) C. pen.
(fapta comisa la data de 14.06.2015).

In baza art. 396 alin. (2) C. pr. pen. si art. 326 C. pen., a fost condamnat acelasi
inculpat la pedeapsa de 9 luni inchisoare pentru savarsirea infractiunii de fals in
declaratii, prev. de art. 326 C. pen. (faptd comisa la data de 24.06.2015).

In baza art. 67 alin. (1) C. pen., i s-a interzis inculpatului pe o perioada de 2 ani, cu
titlu de pedeapsé complementara, exercitiul drepturilor prevazute de art. 66 alin. (1) lit. a)
si b) C. pen., respectiv dreptul de a fi ales in autoritatile publice sau in orice alte functii
publice si dreptul de a ocupa o functie care implicad exercitiul autoritédtii de stat, de la
rAméanerea definitiva a hotararii de condamnare.

In baza art. 65 alin. (1) C. pen., i s-a interzis inculpatului, cu titlu de pedeapsa
accesorie, exercitiul drepturilor prevazute de art. 66 alin. (1) lit. a) si b) C. pen., respectiv
dreptul de a fi ales in autoritdtile publice sau in orice alte functii publice si dreptul de a
ocupa o functie care implica exercitiul autoritatii de stat.
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S-a facut aplic. art. 38 alin. (1) C. pen. si, in temeiul art. 39 alin. (1) lit. b) C. pen., au
fost contopite pedepsele stabilite, astfel incat inculpatului i s-a aplicat pedeapsa cea mai
grea, aceea de 1 an si 6 luni inchisoare, la care s-a addugat sporul obligatoriu de o treime
din cealaltd pedeapsa stabilita (9 luni inchisoare), inculpatului dandu-i-se spre executare
pedeapsa rezultanta de 1 an si 9 luni inchisoare, cu executare in regim de detentie.

Pentru a hotari astfel, prima instanta a retinut, pe situatia de fapt, ci la data de
14.06.2015, politistii din cadrul Politiei Orag Amara I-au oprit in trafic pe inculpatul JI, care
conducea autoturismul marca Opel Vectra cu numar de inmatriculare XXX, pe strada
Nordului din Orag Amara, fara a purta centura de siguranta si fara a avea in dotarea
autoturismului trusa medicald, motiv pentru care a fost sanctionat cu amenda contra-
ventionala.

Ulterior, prin adresa din 18.06.2015, Serviciul Rutier din cadrul 1.P.J. lalomita a
comunicat Politiei Orasului Amara faptul ¢3 inculpatul JI, ce a fost sanctionat contra-
ventional nu figureaza cu permis de conducere in baza de date.

Urmare citérii, inculpatul JI s-a prezentat la data de 24.06.2016 la sediul Politiei Orag
Amara, ocazie cu care a prezentat organelor de politie permisul de conducere, despre
care le-a comunicat politistilor ca I-a obtinut la data de 24.09.2008 la I.P.J. Constanta,
urmare promovarii examenului teoretic si practic. Procedandu-se la o vizualizare atenta a
permisului de conducere prezentat s-a constatat ca elementele de sigurantd nu cores-
pund, iar cu privire la emitent, pe permis era mentionat ca a fost emis de catre 1.P.J.
lalomita la 24.09.2008. Despre cele constatate la data de 24.06.2016 la sediul Politiei
Orag Amara a fost Incheiat un proces-verbal semnat atat de citre politist, cat si de
inculpat, permisul de conducere prezentat fiind ridicat in vederea continuzrii cercetarilor.

Ulterior, prin adresa din 06.07.2015, Serviciul Public Comunitar Regim Permise de
Conducere si inmatriculare a Vehiculelor Constanta a comunicat ca inculpatul nu figu-
reaza n evidente cu permis de conducere. Prin adresa din 08.07.2015, aceeasi institutie
a comunicat si faptul ca inculpatul nu a sustinut examen in vederea obtinerii permisului de
conducere pe raza de competenta teritoriald a acestui serviciu.

Totodata, prin adresa din 09.07.2015, Serviciul Public Comunitar Regim Permise de
Conducere si inmatriculare a Vehiculelor lalomita a comunicat ¢ inculpatul nu figureaza
in evidente cu permis de conducere si nu a sustinut examen in vederea obtinerii permi-
sului de conducere.

Fiind audiat, Tn cursul urmaririi penale, inculpatul a revenit asupra celor declarate la
data de 24.06.2016 la sediul Politiei Oragului Amara, aratand c& acestea nu corespund
adevarului.

Inculpatul a declarat ca in perioada 2004-2013 a lucrat in Italia, iar in septembrie
2008, intr-un bar din Italia, in urma unei discutii cu cetateni italieni, a aflat c& existd un
cetatean italian care realizeaza permise de conducere contra sumei de 800 euro, fir3 ca
beneficiarul s& urmeze cursurile vreunei scoli sau s3 sustind examen. Astfel, inculpatul i-a
dat cetateanului italian neidentificat suma de 800 euro si o copie a cartii de identitate si
dupé doua zile s-au refntalnit in acelasi bar, ocazie cu care i-a fost inmanat permisul de
conducere in cauza.

Astfel, intrénd In posesia acestui permis de conducere, inculpatul a declarat ca a
condus in perioada 2008-2015 autoturisme pe drumurile publice din ltalia si Romania.

In drept, s-a apreciat c&:

- fapta inculpatul JI care, la data de 14.06.2015, a condus autoturismul marca Opel
Vectra, cu numar de inmatriculare XXXX, fara a poseda permis de conducere autentic,
eliberat de o autoritate competents, realizeaza continutul constitutiv al infractiunii de
conducere a unui vehicul fara permis de conducere, fapta prev. de art. 335 alin. (1) C. pen.
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- fapta inculpatului ‘care, la data de 24.06.2015, a prezentat organelor de politie
permisul de conducere seria 1006849421 despre care a declarat in mod neadevarat ca I-a
obtinut in mod legal la I.P.J. Constanta, in luna septembrie 2008, permis care ulterior s-a
constatat a fi fals, realizeaza continutul constitutiv al infractiunii de fals in declaratii, fapta
prev. de art. 326 C. pen.

In ceea ce priveste acuzatia din rechizitoriu, in sensul savarsirii infractiunii de uz de
fals, fapta prev. de art. 323 C. pen., instanta de fond a constatat ca infractiunea de fals in
declaratii savarsita prin prezentarea unui inscris fals absoarbe uzul de fals. Astfel, avand
in vedere si solicitarea procurorului din cursul judecatii, judec&torul cauzei pe fond a
schimbat incadrarea juridica data prin rechizitoriu faptelor retinute in sarcina inculpatului
JI, inlaturénd dintre acuzatii fapta prev. de art. 323 C. pen.

Impotriva acestei sentinte a formulat apel inculpatul JI, care a motivat in scris cale de
atac formulatd, aratand ca nu s-a prezentat la judecata in fond deoarece nu a avut
cunostinta de dosar, el ne mai locuind la adresa sa de domiciliu si nici la cea unde locuia
fara forme legale, deoarece munceste fara forme legale in Brasov de un an. A solicitat
reindividualizarea pedepsei sub aspectul modalitatii de executare, apreciind ¢4 faptul ca a
recunoscut fapta in timpul urmaririi penale il indreptéteste la aplicarea unei pedepse cu
suspendarea executarii sub supraveghere.

Examinand hotararea apelata prin prisma criticilor formulate, dar si din oficiu, sub
toate aspectele de fapt si de drept, apelul fiind devolutiv conform art. 417 alin. (2) C. pr.
pen., Curtea a constatat i retinui urmatoarele:

Preliminar, Curtea a reamintit ca instanta de apel este tinuta in solutionarea cauzei de
principiul neagravarii situatiei in propria cale de atac, reglementat de art. 418 C. pr. pen.

Avand in vedere aceste considerente de natura teoretica, instanta apel, dupa ce a
constatat cé instanta de fond a retinut corect situatia de fapt si anume c la data de
14.06.2015 inculpatul J.I. a condus autoturismul marca Opel Vectra, cu numar de
inmatriculare XXXX, fard a poseda permis de conducere si la data de 24.06.2015, a
prezentat organelor de politie permisul de conducere seria 100684942L despre care a
declarat Tn mod neadevéarat ca l-a obtinut in mod legal la I.P.J. Constanta, in luna
septembrie 2008, permis care ulterior s-a constatat a fi fals, a constatat ca instanta de
fond a Tncadrat juridic gresit faptele inculpatului, in sensul ca faptele, astfel cum au fost
retinute Tntrunesc conditiile de tipicitate ale infractiunilor de conducere a unui vehicul fara
permis de conducere, fapta prev. de art. 335 alin. (1) C. pen. si de uz de fals, fapta prev.
de art. 323 C. pen.

Nu se poate retine ca infractiunea de fals in declaratii savarsita prin prezentarea unui
inscris fals absoarbe uzul de fals si ca latura obiectiva a infractiunii de fals Tn declaratii
constd in declaratia necorespunzatoare consemnatd intr-un proces verbal semnat de
inculpat si politist, care are calitatea de functionar public, si s-a facut in scopul inducerii in
eroare a acestuia, deoarece, potrivit art. 326 C. pen., falsul in declaraiii este declararea
necorespunzétoare adevarului, in vederea producerea de consecinte juridice, indiferent
daca persoana respectiva foloseste in sustinerea declaratiei sale un inscris adevarat sau
fals. Daca inscrisul este adevarat, atunci sunt intrunite conditiile de tipicitate numai pentru
infractiunea de fals in declaratii, iar daca inscrisul este fals, atunci se aplica regulile de la
concursul de infractiuni.

Cu alte cuvinte, folosirea unui inscris fals in sustinerea unei declaratii necorespun-
zatoare adevarului nu este nici situatie premisa, nici element circumstantial si nici cerinta
esentiala a infractiunii de fals in declaratii, neputand fi absorbits de aceasta infractiune.

Astfel, desi instanta de apel a constatat ca instanta de fond a incadrat juridic gresit
faptele inculpatului, nu poate dispune Tn apel o solutie pentru infractiunea de uz de fals,
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avand in vedere principiul mai sus amintit, cel al neagravérii situatiei in propria cale de
atac, reglementat de art. 418 C. pr. pen., deoarece ar insemna sa se pronunte pe o
infractiune pentru care instanta de fond nu a pronuntat o solutie, ingreunand situatia
mculpatulur in propria sa cale de atac.

De aceea, instanta de apel a analizat daca sunt intrunite conditiile de tipicitate pentru
infractiunile pe care mstanta de fond s-a pronuntat si anume mfractlunea de conducerea
unui vehicul f&ra permis de conducere si falsul in declaratii.

In ceea ce priveste prima infractiune, cea de conducere a unui vehicul fara permis de
conducere, avand in vedere probatorlul administrat in cursul urméririi penale instanta de
apel a constatat dincolo de orice indoiald rezonabila, ca fapta exists, a fost savarglta de
inculpat si constituie infractiune.

Cu privire la infract,iunea de fals in declaratii, instanta de apel a constatat ca la data
de 24.06.2015 inculpatul s-a prezentat la politie, in urma solicitarii acestor organe care,
facand verificari ca urmare a depistarii in trafic a inculpatului la data de 14.06.2016, au
constatat ca acesta nu poseda permis de conducere, ocazie cu care, in procesul verbal
incheiat la 24.06.2015, s-a consemnat declaratia inculpatului conform céreia ar poseda
permis de conducere emis de IPJ Constanta.

In spetd, inculpatul a dat o declaratle cuprinsa intr-un proces verbal care, in urma
cercetarii judecatoresti si a analizei coroborate a probelor, s-a dovedit ¢ nu corespunde
adevarului dar, ceea ce a urmarit inculpatul este a ascunde ca a savarsit o infractiune,
respectiv ¢ a condus pe drumurile publice fard a poseda permis de conducere. Nu se
poate considera ca sintagma ,in vederea producerii de consecinte juridice” din continutul
constitutiv al infractiunii de fals in declaratii, se refera si la acele actiuni ale inculpatului
intreprinse in vederea neatragerii réspunderii sale penale pentru alte fapte, caci acestea
din urma intra tn sfera dreptului inculpatului la apérare.

Este adevarat ca ulterior, cand JI a dobandit calitatea de suspect si cea de inculpat,
acesta a revenit asupra acestei declaratii, recunoscand ci permisul de conducere
prezentat este fals, dar nu se poate sustine ca numai suspectul si inculpatul au dreptul la
aparare, iar nu si faptuitorul, intrucat s-ar goli de continut acest drept, care este garantat
prin faptul ca probele se administreaza numai in timpul procesului penal, iar suspectului
trebuie sa i se aduca la cunostinta invinuirea si dreptul sdu de a fi asistat de un avocat.

De altfel, Curtea Europeané a Drepturilor Omului a pronuntat mai multe hotérari prin
care a facut aplicarea acestui principiu al dreptului acuzatului de a nu se autoincrimina,
garantie a unui proces echitabil prevazut de art. 6 din CEDO — cauza Allan versus
Regatul Unit, cauza Lundeval versus Suedia.

Astfel, cu toate cé politia avea indicii inca din data de 18.06.2015 ¢4 inculpatul nu
poseda permis de conducere, totusi la data de 24.06.2015, in loc ca, In cadrul unui
proces penal, sa-i aduca la cunostintd acuzatia, dreptul sau de a fi asistat de un avocat si
dreptul de a nu se acuza, totusi acestia i-au luat o declaratie, utilizand-o ulterior ca o
proba Tmpotriva sa in cadrul unei noi acuzatii, cea de fals in declaratii.

Pentru aceste considerente instanta, constatand ca fapta nu este prevazuta de legea
penald, in sensul ca declaratia inculpatului din data de 24.06.2015 nu a fost facutid de
inculpat Tn scopul producerii de consecinte juridice, ci in scopul de a nu se autoincrimina
pentru infractiunea de conducerea pe drumurile publice a unui vehicul fird a poseda permis
de conducere, in baza art. 16 alin. (1) lit. b) teza | C. pr. pen., s-a dispus achitarea incul-
patului pentru sévarsirea infractiunii de fals in declaratii prevazute. de art. 326 C. pen.
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2. Ucidere din culpa. Caz fortuit. Imposibilitate de prevedere

- Codul penal: art. 31, art. 192

In conditiile in care victima se afla intinsd pe carosabil, avind o alcoolemie extrem de
ridicatd, frd a avea vestd reflectorizantd, pe o stradd neluminatd si mdrginitd de copaci
rezultd cu evidentd cd victima a creat starea de pericol care a condus la producerea acci-
dentului, nu inculpata. Inculpata nu putea prevedea, tnh mod obiectiv, ci pe carosabil se
afli victima in stare avansatd de ebrietate. De asemenen, elementul fortuit — prezenta
victimei pe carosabil - se suprapune pe o conduitd licitd, avind in vedere cd nu existd
probe care sd ateste ci la momentul producerii accidentului inculpata ar fi circulat cu o
vitezi peste limita permisi de lege in localitate, context in care dubiul profitid inculpatei.

(decizia penala nr. 76/A din data de 25 ianuarie 2017)

Prin sentinta penald nr. 283 din data de 28.11.2016 pronuntatd de Judecatoria
Calarasi s-au dispus urmatoarele:

In baza art. 5 C. pen. cu referire la Decizia nr. 265 din 6 mai 2014 pronuntatd de
Curtea Constitutionald, publicata in Monitorul Oficial al Roméaniei nr. 371 din 20.05.2014,
a constatat ca legea penala mai favorabila inculpatei CM este Codul penal din 1969.

In temeiul art. 178 alin. (2) C. pen. din 1969, cu aplic. art. 396 alin. (10) C. pr. pen. si
art. 5 C. pen. a condamnat-o pe inculpata CM la o pedeapsa de 2 ani inchisoare pentru
savarsirea infractiunii de ucidere din culpa.

Tn temeiul art. 71 alin. (1) C. pen. din 1969 a aplicat |nculpatel pedeapsa accesorie a
interzicerii dreptului de a fi ales in autoritatile publice sau in functii elective publice si a
dreptului de a ocupa o functie implicand exercitiul autoritatii de stat, prev. de art. 64
alin. (1) lit. a) teza a ll-a si lit. b) C. pen. din 1969.

In temeiul art. 81 C. pen. din 1969 a suspendat conditionat executarea pedepsei de
2 ani inchisoare stabilind conform art. 82 C. pen. din 1969 un termen de incercare de 4 ani.

In temeiul art. 71 alin. (5) C. pen. din 1969 pe durata suspendérii conditionate a
executarii pedepsei a suspendat executarea pedepsei accesorii.

In temeiul art. 404 alin. (2) C. pr. pen. a pus in vedere inculpatei ¢4, in cazul
savarsirii unei noi infractiuni in termenul de incercare, se vor aplica dispozitiile art. 83
Codul penal din 1969 privind revocarea suspendarii conditionate a executarii pedepsei.

Pentru a pronunta aceasta solutie, instanta de fond a retinut ca prin rechizitoriul
Parchetului de pe langa Judecatoria Calarasi a fost trimis Tn judecatd, in stare de
libertate, inculpata CM pentru savarsirea infractiunii de ucidere din culpa prev. de art. 178
alin. (2) C. pen. din 1969/art. 192 alin. (2) C. pen. cu aplic. art. 5 C. pen.

in actul de sesizare s-a retinut, in fapt, ca, in data de 08.06.2013 in jurul orei 023 in
timp ce conducea pe strada CB din comuna V, judetul Calérasi, o autoutilitard marca
Toyota Land Cruiser, in conditile Tn care nu a adaptat viteza la conditile de drum a
surprins si accidentat mortal pe numitul AD aflat pe carosabil in pozitia decubit si cu o
alcoolemie de 3,10 gr%o

La interpelarea instantei, in data de 26.09.2016, inculpata a precizat ca nu recu-
noaste fapta pentru care este trimisa in judecata, ca nu doreste sa dea declaratie in fata
instantei si ca fsi mentine declaratia data in faza urmaririi penale.

in consecintd, in vederea aflarii adevarului, pe parcursul cercetarii judecatoresti, in
afara inculpatei, au fost audiatd martora ME. Au fost examinate, de asemenea, probele
administrate in faza urmaririi penale.
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Situatia de fapt retinuta de instantd a rezultat din coroborarea mijloacelor de proba
administrate Tn cauza.

S-a retinut ca din raportul medico-legal de necropsie a rezultat ca ,moartea numitului
AD a fost violentd: ea s-a datorat zdrobirii capului, urmare unui politraumatism
cranio-cerebro-toracic si al membrelor, cu multiple fracturi si rupturi de organe interne;
leziunile de violentd au putut fi produse prin lovire cu si de corpuri dure, posibil in cadrul
unui accident de trafic rutier; moartea poate data din 08.06.2013; sangele recoltat de la
cadavrul AD contine 3,10 gr%o alcool (buletin de analizi toxicologicd — alcoolemie
cadavre — SML Calarasi)”.

In faza de urmarire penala s-a efectuat o expertiza criminalistica auto care a conclu-
zionat urmatoarele:

- locul in care a survenit trecerea autoturismului peste numitul AD s-a situat Tn zona
in care a fost gasita bicicleta.

- In momentul pre-impact, victima se afla probabil intr-o pozitie decubit, pe fondul
unei alcoolemiei de 3,10 gr%o, in zona in care a fost gasita bicicleta;

- In situatia analizata, prezenta obstacolului respectiv, constand in corpul numitului
AD, aflat in pozitia decubit, putea fi sesizat de catre conducitoarea auto in momentele in
care a patruns in conul de lumina al farurilor autoturismului;

- starea de pericol, in situatia analizata, a fost generata de prezenta numitului AD pe
str. CB intr-o pozitie decubit, declasandu-se in momentul in care corpul victimei a patruns
in conul de lumina al farurilor autoturismului:

- autoturismul s-ar fi putut opri in dreptul numitului AD (putandu-se astfel evita
trecerea peste corpul acestuia), la o vitez3 corelati cu spatiul de vizibilitate frontald de
care conducatoarea auto dispunea in acel moment si totodata, in conditiile Tn care s-ar fi
actionat sistemul de franare, in momentul in care obstacolul respectiv a patruns in conul
de lumina al farurilor autovehiculului;

- viteza la care se putea opri autovehiculul pan3 in dreptul obstacolului, respectiv
viteza la care se putea evita trecerea autovehiculului peste corpul victimei, a fost Tn
situatia analizata de cca 50 km /h;

- producerea evenimentului rutier in situatia analizata s-a datorat prezentei numitului
AD pe str. CB, intr-o pozitie decubit (constituind un obstacol pentru participantii la trafic in
acea zona) precum si neopririi autoturismului in spatiul de vizibilitate frontald conferit de
luminile farurilor (pana in dreptul obstacolului respectiv)”.

S-a aratat ca potrivit doctrinei si jurisprudentei, cazul fortuit presupune existenta unei
fmprejurari imprevizibile care se suprapune peste activitatea (licita sau ilicitd) a faptui-
torului. Imprevizibilitatea Tmprejurérii exterioare trebuie s aiba un caracter general (atat
autorul cat si orice alta persoana nu puteau prevedeau Imprejurarile exterioare.

Astfel, s-a apreciat c& pentru a retine cazul fortuit, aspect invocat de inculpata,
trebuie ca imposibilitatea de a de a prevedea ivirea imprejurarii care a dat nastere rezul-
tatului neasteptat s& aiba, caracter obiectiv, respectiv aparitia acelei imprejurari s& nu
poata fi prevazuta de nicio persoana.

Ori Tn prezenta spetd, raportat la concluziile raportului de expertiza criminalistic auto
efectuat in prezenta cauza (punctul 5 concluzii), respectiv ,viteza la care se putea opri
autovehiculul pana in dreptul obstacolului, respectiv viteza la care se putea evita trecerea
autovehiculului peste corpul victimei, a fost in situatia analizatd de cca 50 km /h”, s-a
apreciat ca prevederea ivirii imprejurarii care a dat nastere rezultatului neasteptat nu are
caracter obiectiv.

S-a considerat cé si victima are o contributie la producerea evenimentului rutier, insa
fata de faptul ca inculpata are o contributie de circa 50% , nu poate fi retinut cazul fortuit.



